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Von Ariel Brunner

Ariel Brunner fordert in seinem Vorwort zur aktuellen
Newsletter-Ausgabe  eine  bessere  finanzielle
Forderung des Naturschutzes in der EU.

Wir alle wissen, wie schwierig es ist, mit Geld zu
haushalten - flir etwas zu sparen, das wir tun oder
haben méchten, oder mit etwas zu protzen, von dem
wir eigentlich wissen, dass es unser Budget bei
weitem Ubersteigt, oder auch das Gefiihl, wenn am
Ende des Geldes noch so viel Monat Ubrig ist. Und
wir wissen, dass das, wofiir wir unser Geld ausgeben,
unser wahres Selbst wiederspiegelt - wir geben
dadurch unsere Prioritdten, unsere Traume und
unser Scheitern preis.

Und genau so ist es in der Europdischen Union. Wir
alle spiiren derzeit, wie es in der EU gart: Sei es in
Berlin oder beim Brexit - Wandel, Unsicherheit und
Frustration liegen in der Luft. Es scheint so, als seien
die Regierungen immer weiter von den Sorgen der
Burger entfernt, als ndhmen sie ihre Bediirfnisse,
Traume und Prioritdten nicht ernst. Dies wird
nirgendwo deutlicher als bei der Verteilung des EU-
Budgets.

Mit Entsetzen sehen wir zu, wie die EU ihren néichsten
mehrjéhrigen Finanzrahmen vorbereitet. Sie scheint
dabei in alten Systemen und Strategien gefangen zu
sein, die sich bereits als ungentigend (Note 6) erwiesen
haben, und wir kénnen mit Bestimmtheit sagen, dass
diese auch in Zukunft nicht funktionieren werden.“

Es ist ironisch - zum einen versucht die EU
verzweifelt, das  Vertrauen  der  Birger

zuriickzugewinnen, gleichzeitig aber setzte sie im
Haushalt die exakt gleichen Prioritaten wie in der
Vergangenheit. Die Ausgabepriorititen zeigen
deutlich, wie wenig ernst es die EU mit uns Blrgern
meint.

»,Mit Entsetzen sehen wir zu, wie die EU ihren
nachsten mehrjahrigen Finanzrahmen vorbereitet.
Sie scheint dabei in alten Systemen und Strategien
gefangen zu sein, die sich bereits als mangelhaft
(Note 6) erwiesen haben, und wir kénnen mit
Bestimmtheit sagen, dass diese auch in Zukunft
nicht funktionieren werden.“ Nirgendwo wird dies
deutlicher als beim grofiten Posten des EU
Haushalts — der Gemeinsamen Agrarpolitik. Von den
im Haushalt zur Verfligung stehenden 58 Mrd. EUR
flieRt ein GroRteil in die reichsten und grofiten
Agrarinteressen.  Eine  vernichtende, logische
Konsequenz aus dieser Ungerechtigkeit ist, dass
dadurch die Biodiversitat zerstort wird und dass es
nicht gelingt, den o©kologischen Nutzen und die
Okosystemleistungen zu  generieren, die die
Mehrheit der Bevolkerung der EU wiederholt
gefordert hat. Nur ein Bruchteil, weniger als 0,3
Prozent, wird fir das wichtige LIFE Programm
ausgegeben, das wesentlich zum Erhalt und zum
Schutz der biologischen Vielfalt beitragt und somit
unser Uberleben auf diesem Planten sichert.

Die schwedische Band ABBA singt in ihrem Song:

Money, money, money
Always sunny
In the rich man's world
Ahaaha...
All the things | could do
Ifl had a little money
It's a richman's world

Wenn unsere EU-Politiker es wirklich damit ernst
meinen, dass sie das Vertrauen der Biirgerlnnen und
Steuerzahlerinnen in die EU wieder starken wollen -
das Vertrauen in ein landerlibergreifendes Bollwerk
der Demokratie, in der Gerechtigkeit, Frieden und
Wohlstand herrschen - dann missen sie die
Ausgabeprioritaten verandern.
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Zu denken, dass man die Sicherheit und
Nachhaltigkeit in Europa bewahren kann, indem
man lediglich bessere Grenzsicherungssysteme
schafft und die Zuwanderung kontrolliert, ist naiv.
Europa kann nicht einfach die Augen vor den
Problemen eines Planeten verschlieRen, der kurz vor
dem Zusammenbruch steht. Die fundamentalen
Veranderungen durch den Klimawandel, die
Ausbeutung natlrlicher Ressourcen und die
Verschlechterung unserer Okosysteme miissen jetzt
sofort angegangen werden. Dies ist kein Luxus, den
man sich flr bessere Zeiten aufhebt. Es ist eine Frage
des Uberlebens. Der Haushalt der EU sollte also
dementsprechend angepasst werden, es sollten
ernsthafte Investitionen in die Biodiversitat und die
Folgen des Klimawandels getatigt werden. Die

Verdnderung  unseres  Nahrungsmittel- und
Bewirtschaftungssystems ist daflir ein guter
Startpunkt.

Ariel Brunner - Senior Head of Policy, BirdLife Europa &
Zentralasien

Das Schweigen der Leader

Von Gui-Xi Young

© Sonia Goicoechea

Ende Februar nahmen Anhdnger wvon 133
europdischen Umweltschutzorganisationen an einer
Demonstration in Briissel teil, die vom Film ,Das
Schweigen der Ldmmer" inspiriert war. Sie forderten
mehr EU-Geld zum Schutz der biologischen Vielfalt. Bei
den Diskussionen zur Zukunft Europas war der
Naturschutz geflissentlich (ibergangen worden, daher
versammelten sich zahlreiche Demonstranten, um
das ,Schweigen der Leader‘ zu brechen.

Auch fast 30 Jahre nachdem der amerikanische
Horror-Thriller ,Das Schweigen der Lammer' die
Kinocharts stiirmte, rufen Dr. Hannibal Lecters
Worte ,Hello Clarice’ noch immer eine Gansehaut
hervor. In den letzten 30 Jahren wurde aber auch ein
anderes, bedngstigendes Schweigen offenkundig,
ein um so erschreckenderes Schweigen, da es so
unausweichlich wirklich ist. Wo ist die Musik aus den
Hecken und Brachestreifen in den landlichen
Gebieten Europas geblieben? Wo ist das Zirpen,
Tschilpen, Zwitschern und Gurren unserer geliebten
Feldvogel? ‘Der Stumme Frihling’, wie das
beriihmte Buch von Rachel Carson, hat bei uns
Einzug gehalten: Die Bestande der Feldvogel
befinden sich in freiem Fall, sie sind allein in den
letzten 30 Jahren um 55 Prozent zuriickgegangen.
Fast ein Viertel der Hummeln (von groRter
Bedeutung fiir die Bestaubung unserer Feldfiirchte)
sind vom Aussterben bedroht. Wissenschaftler
warnen, dass das ‘Insectageddon’ - der immer
schneller voranschreitende Zusammenbruch von
Insektenpopulationen - ein  Vorbote einer
Umweltkatastrophe flir Menschen und Tiere
gleichermalen sei.



https://www.theguardian.com/science/2012/may/27/rachel-carson-silent-spring-anniversary
https://www.theguardian.com/commentisfree/2017/oct/20/insectageddon-farming-catastrophe-climate-breakdown-insect-populations
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Die oft zitierten Worte von Hannibal Lecter erscheinen
plotzlich in einem ganz neuen Licht: Ich afl seine Leber
mit Fava Bohnen und einem schénen Chianti’. Ja, aber
die eigentlich Frage der heutigen Zeitist - wurden die
Bohnen und der Chianti nachhaltig angebaut?“

Eine der groBten  Triebfedern fir die
Umweltzerstorung ist eine nicht nachhaltig
praktizierte Landwirtschaft, mit einer intensiven
Zerstérung von Lebensrdaumen und Ubermafigen
Abhangigkeit von Chemikalien. Trotzdem wird hier
in Europa diese Zerstorung durch die Gemeinsame
Agrarpolitik (GAP) geférdert, die mit 58 Mrd. EUR den
grofiten Posten des EU-Haushalts einnimmt.
Wahrend sich diese reale Horrorgschichte
entwickelt, mit ihren verheerenden Auswirkungen
auf wild lebende Tiere, das Klima und unsere
Gesundheit, erscheinen die oft zitierten Worte von
Hannibal Lecter plétzlich in einem ganz neuen Licht:
Hlch al seine Leber mit Fava Bohnen und einem
schonen Chianti“. Ja, aber die eigentliche Frage der
heutigen Zeit ist - wurden die Bohnen und der Chianti
nachhaltig angebaut?“

© Sonia Goncoechea

Und da herrscht noch ein weiteres, bedriickendes
Schweigen: Das Schweigen der Leader - der
europdischen  Staats- und  Regierungschefs.
Angesichts der Krise, in der sich die biologische
Vielfalt befindet, war von ihnen bislang kaum etwas
zu vernehmen - gar nicht erst zu sprechen von
Vorschlagen, was gegen den Verlust der Artenvielfalt
getan werden kann. Bei den Gespréchen zur Zukunft
Europas war der Naturschutz geflissentlich
Ubergangen worden. Zwar gab es zahlreiche
Lippenbekenntnisse zu den Zielen der nachhaltigen
Entwicklung der UN, aber mehr auch nicht. Ohne
konkretes Budget fiir die Férderung der biologischen
Vielfalt riskiert die EU einen Glaubwirdigkeitsverlust
beiihren Burgern.

Am  23.02.2018 kamen die Staats- und
Regierungschefs in  Brlssel zu  wichtigen
Haushaltsverhandlungen zusammen. Just an

diesem Tag organisierte BirdLife Europa eine
Demonstration mit dem Titel ,Das Schweigen der

Leader, die auf den Film ,Das Schweigen der
Lammer’ anspielte (Hauptorganisator war der
NABU).
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Zahlreiche Freiwillige versammelten sich in der
belgischen Kalte um zu demonstrieren. Sie trugen
Masken der 27 Staats- und Regierungschefs, des
Kommissionsprasidenten Jean-Claude Juncker und
EU-Ratsprasident Donald Tusk. Die Lippen der
Masken bedeckten Totenkopfschwarmer - genau
wie auf dem ikonischen Poster des Films ,Das
Schweigen der Lammer‘. So sollte das Schweigen
der Leader in der Biodiversitatskrise verdeutlicht
werden.

133 Organisationen der Zivilgesellschaft und NGOs
folgten unserem Ruf, das ‘Brecht das Schweigen der
Leader’.

,Die Natur stirbt. Brechen Sie das Schweigen - mehr
Geld fiir die Naturim néchsten EU-Haushalt”

Gui-Xi Young - Editor and Campaigns Officer, BirdLife
Europa & Zentralasien

Zeit, das Sparschwein zu schlachten & in die
Natur investieren!

Von Kristina Barnes

Wdhrend dlie Staats- und Regierungschefs der EU tiber
den EU-Haushalt nach 2020 diskutieren, erkldrt
Kristina Barnes (NABU/BirdlLife Deutschland), warum
es hochste Zeit ist, das Sparschwein zu schlachten
und endlich in die Natur zu investieren.

Erinnern Sie sich an die Geschichte ,,Die drei kleinen
Schweinchen“? Das erste Schweinchen baut ein
Haus aus Stroh, aber der Wolf pustet das Haus um
und verschlingt das Schweinchen. Das zweite
Schweinchen baut ein Haus aus Holz und erleidet
dasselbe Schicksal. Aber das dritte Schweinchen ist
klug, es baut ein Haus aus Stein, das dem méchtigen
Husten und Prusten des Wolfs standhalten kann. Die
Moral von der Geschicht wird Kindern seit

Jahrzehnten erzahlt: Es ist wichtig, Zeit (und Geld!) in
etwas zu investieren, wenn es Bestand haben soll.
Gestatten Sie mir, diesen alten Klassiker auf die
heutige Zeit zu (ibertragen.



https://www.birdlife.org/sites/default/files/supporters_list_mff_action_23_feb_2018.pdf
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"Liebes, gutes kleines Schwein, lass mich doch zu dir
hinein."
"Bin ganz allein, bin ganz allein, ich lass dich nicht ins
Haus herein."
Jchwerde strampeln und trampeln, ich werde husten
und prusten und dir dein Haus zusammenpusten!“

Kleines Schwein, lass mich doch zu dir hinein!“

Vor unserer Tir steht der bose Wolf - die weltweite
Krise, in der die Natur, das Klima und die biologische
Vielfalt stecken. Unsere Gesundheit, unser
Wohlbefinden und unsere Wirtschaft hdangen von
gesunden Okosystemen ab, die uns mit Nahrung
und Trinkwasser, sauberer Luft, gesunden Bdden
und erneuerbaren Ressourcen versorgen. Aber die
drastische Verschlechterung dieser Okosysteme
lasst nichts Gutes erahnen. Allein in Deutschland
sind in den letzten 12 Jahren mehr als 12 Millionen
(15 Prozent) Vogelbrutpaare verloren gegangen. Und
sogar in etlichen Schutzgebieten des Landes ist die
Zahl der Fluginsekten in den letzten 30 Jahren um 75
Prozent zurlickgegangen. Der Dominoeffekt, den
diese Entwicklungen auslosen, ist nicht weniger
dramatisch: weniger Insekten bedeutet zusatzlichen
Druck auf  Arten, die bereits unter
Lebensraumverlusten leiden - insbesondere einst
haufige Feldvogel wie Star oder Lerche - es bedeutet
aber auch weniger Bestdaubung und folglich
geringere Ertrage bei der Ernte.

Ein Haus aus Stroh

Auch die Experten der Europaischen Union machen
sich ernsthafte Sorgen um die Biodiversitatskrise
und ihre Folgen. Ehre wem Ehre gebuhrt: Die EU
beherbergt mit Natura 2000 nicht nur das grofite
Schutzgebietsnetzwerk der Welt - mehr als 27.000
Gebiete, die 18 Prozent des Kontinents bedecken -
sie hat auch die besten Rechtswerkzeuge weltweit
zum Schutz von Arten und Lebensrdumen erarbeitet
und eingerichtet: die EU-Vogelschutz- und die FFH-
Richtlinie. Ein umfangreicher ,Fitness Check“ der
Richtlinien durch die Europaische Kommission in
2015 ergab schlussendlich, dass die Richtlinien

zweckméRig sind. Der wirtschaftliche Nutzen des
Natura-2000-Netzwerkes fiir die Gesellschaft wird
auf 200-300 Mrd. Euro pro Jahr geschatzt. Damit die
Ziele der beiden Richtlinien vollstandig erreicht
werden konnen, missen die Finanzmittel aber
deutlich aufgestockt werden! Ansonsten steht auf
diesem Fundament - den Richtlinien - ein Haus aus
Stroh.

Ein Haus aus Holz

Seit 2007 wird versucht, die
Naturschutzfinanzierung in verschiedene EU
Fonds und Instrumente zu integrieren - zum
Beispiel in den Europaischen
Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des
landlichen Raums (ELER), in den Européischen
Fonds fir regionale Entwicklung (EFRE) oder in
den Europaischen Meeres- und Fischereifonds

(EMFF). Lediglich das LIFE Programm, das
vergleichsweise  klein ist und von der
Europaischen Kommission verwaltet wird,

fordert ausschlieflich Malnahmen im Umwelt-
und Klimaschutz. Obwohl lediglich 0,3 Prozent
des EU Haushaltes in LIFE flieRen, hat es sich als
sehr effizientes Instrument zur Finanzierung
innovativer und effektiver Projekte erwiesen. Im
Gegensatz dazu haben die oberflachlichen
»,Greening MalRnahmen“ anderer Fonds nicht
ansatzweise die erhofften Erfolge erzielt. Und die
Gemeinsame Agrarpolitik der EU (GAP) wirkt sich
sogar kontraproduktiv auf die Ziele der
Naturschutzrichtlinien und die Biodiversitats-
ziele in der EU aus. Ohne angemessen finanzierte
und zielgerichtete Naturschutzmalnahmen ist
das Haus, das die EU gebaut hat - ihre eigenen
gesetzlichen Bestimmungen und internationalen
Verpflichtungen - lediglich ein Haus aus Holz.
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Ich werde husten und prusten und dir dein Haus
zusammenpusten. ..

Diese Hauser aus Stroh und Holz schweben in grofier
Gefahr, einfach zusammengepustet zu werden. Dem
Institut fir Europaische Umweltpolitik (IEEP) zufolge
werden durch Finanzmittel der EU héchstens 20
Prozent der geschatzten Kosten fir das
Management des Natura-2000-Netzwerks abge-
deckt. Die nationale Finanzierung durch die EU
Staaten sei unzureichend um die bestehende
Finanzllicke zu schlieRen. Aktuelle Studien zeigen,
dass sich die Kosten fiir die Umsetzung der EU-
Naturschutzrichtlinien in Deutschland seit 2010
mehr als verdoppelt haben (von 630 Mio. auf 1,4 Mrd.
EUR pro Jahr). Geht man davon aus, dass der
Finanzbedarf auch in den anderen Mitgliedsstaaten
ahnlich stark angestiegen ist bzw. unterschatzt
wurde und rechnet man noch weitere Mallnahmen
zum Erhalt der biologischen Vielfalt mit ein, schatzen
wir die EU-weiten Kosten fiir die Umsetzung der EU-
Vogelschutz und der FFH-Richtlinien auf mindestens
20 Mrd. EUR pro Jahr.

Ein Haus aus Stein

Letzten September veréffentlichten BirdLife und
seine Partner in der EU (dazu gehort auch der NABU)
ein gemeinsames Positionspapier mit dem Titel ‘For
an EU budget serving nature and people’. (dt. etwa
,Flir einen EU-Haushalt, der der Natur und den
Menschen zu Gute kommt). In Anbetracht der
internationalen und rechtlichen Verpflichtungen der

EU - und der Notwendigkeit artenreiche, jedoch
wirtschaftliche weniger gut gestellte Regionen in der
EU zu unterstiitzen - argumentierten wir, dass die
EU 75 Prozent der Kosten flir den Schutz der Bio-
diversitat tragen muss. Wir benétigen ein jahrliches
Budget von 15 Mrd. EUR, welches ausschlieflich fiir
den Schutz der Natur und der biologischen Vielfalt
zur Verfligung steht. Damit sollen finanziell
wirksame Anreize fir Landwirte und andere
Landnutzer geschaffen werden, Mafinahmen zum
Schutz der Biodiversitat zu ergreifen. Der beste Platz
fir ein solches Instrument ware innerhalb einer
reformierten GAP. Der Naturschutzfonds wiirde von
den Mitgliedsstaaten kofinanziert werden und die
Mallnahmen wirden durch die zustandigen
Naturschutzbehérden programmiert, genehmigt
und verwaltet. Gleichzeitig sollte das LIFE Programm
weiterhin innovative Projekte zur Umkehr des
Biodiversitatsverlusts fordern. LIFE sollte deshalb auf
mindestens 1 Prozent des EU Haushalts aufgestockt
werden.

Wie heildt es so schon: Geld regiert die Welt. Soll
unser europaisches Haus dem Atem des Wolfsrudels
Stand halten, missen wir das ,Sparschwein®
schlachten und Zeit und Geld in etwas investieren,
das fir unsere Kinder und Enkel und die
darauffolgenden Generationen Bestand haben wird.
Wir brauchen ein Haus aus Stein.

Kristina Barnes, Referentin fiir EU-Naturschutzpolitik -
NABU (BirdLife in Deutschland)


http://www.birdlife.org/sites/default/files/birdlife_europe_position_mff_post2020.pdf
http://www.birdlife.org/sites/default/files/birdlife_europe_position_mff_post2020.pdf
http://www.birdlife.org/sites/default/files/birdlife_europe_position_mff_post2020.pdf
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GAP 2020 - eine schlechte Ernte?

Von Harriet Bradley

Ist die wvon der Europdischen Kommission
vorgeschlagene  Reform  der =~ Gemeinsamen
Agrarpolitik (GAP) in der Lage, die dkologische Krise, in
der sich das Ackerland befindet, zu stoppen und
umzukehren? Dies hidngt davon ab, ob es der EU
gelingt, die Mitgliedstaaten in die Verantwortung zu
nehmen, sagt Harriet Bradley.

Einige der feinsten Dinge des Lebens werden mit
dem Alter immer besser - ein im Eichenfass gereifter
Pinot Noir zum Beispiel. Aber nicht alles ubersteht
den Test der Zeit. Die Gemeinsame Agrarpolitik der
EU hat ein Budget von 58 Mrd. € (das entspricht 38
Prozent des gesamten EU Haushalts) und ist
maldgeblich far die Gestaltung der
landwirtschaftlichen Praxis in der EU verantwortlich.

Sie hat jedoch ihren Zenit schon langst
uberschritten.
Als die GAP 1962 eingefiihrt wurde um

Ernadhrungssicherheit zu gewahrleisten und die
Markte zu stabilisieren, war sie der hellste Stern im
Projekt Europa. Aber dieser alternde Baby-Boomer
ist schon lange nicht mehr ,up to date“. Seit
Jahrzehnten schon schadet die intensive
Landwirtschaft mit ihrer GberméaRigen Abhéngigkeit
von Chemikalien und den immergleichen
Anbaufriichten der Tier- und Pflanzenwelt und der
menschlichen Gesundheit gleichermalen. Und das
verzerrte Subventionssystem hat grofRe Land-
besitzer und umweltschadliche Betriebe extrem
beglinstigt — auf Kosten kleinerer und nachhaltiger
wirtschaftender Landwirte.

Im vergangenen Frihjahr erhielt die Europaische
Kommission ein klares Mandat von ihren Biirgern,
die GAP zu reformieren. Es beteiligten sich 258.708
Menschen an einer Konsultation und forderten ein
faires, nachhaltiges, gesundes und global
verantwortungsvolles Lebensmittel- und
Agrarsystem[1]. Die Hoffnung war groR, dass das
Jahr 2020 (wenn der nachste EU-Haushalt

verabschiedet wird) ein herausragendes Jahr flr die
GAP sein konnte. Aber als die Kommission im
November ihre ,neue Vision® veroffentlichte, wurde
schnell klar, dass uns EU-Landwirtschaftskommissar
Phil Hogan ,alten Wein in neuen Schlauchen’
vorsetzt.

: - P
Kommissar Phil Hogan bei der BirdLife-EEB Konferenz zur GAP
im Mai 2017

Alter Wein in neuen Schlduchen

Hogan  prachtige Idee ist, die  GAP
,ergebnisorientierter’ zu gestalten: Die EU wird
gemeinsame Zielsetzungen vorgeben und die
Mitgliedstaaten werden entscheiden, welche
landwirtschaftlichen MaRnahmen sie finanzieren,
um diese Ziele zu erreichen. Dies konnte in der
Theorie ein Schritt in die richtige Richtung sein. In
der Praxis aber hangt alles davon ab, wie klar und
ehrgeizig diese gemeinsamen Ziele in der EU
formuliert sind - und welche Werkzeuge die
Kommission haben wird, um die Mitgliedstaaten
tatsachlich in die Pflicht zu nehmen. Und genau bei
diesem Thema ist von der Kommission sehr wenig
Substantielles zu horen.

Beunruhigend ist auch, dass exakt die gleichen alten
,Direktzahlungen‘ - die sich als sozio-6konomisch
und 6kologisch unsinnig und schadlich erwiesen
haben[2] - weiterhin fester Bestandteil des ‘neuen’
Vorschlags bleiben. Seit wann fiihrt das Motto ‘Geld


https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftn1
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftn2
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fUr nichts® zu ,ErgebnisOrientiertheit? Noch einmal:
In der Theorie konnten diese Direktzahlungen an
konkrete Gkologische Zielsetzungen geknlpft
werden. Die Beispiele aber, die Hogan genannt hat,
waren so vage formuliert - z.B. ,Einkommensbeihilfe*
geknupft an die Zielsetzung ,widerstandsfahiger
Agrarsektor dass dies in der Praxis
hochstwahrscheinlich ein ,weiter so‘ bedeuten
wiirde[3]. Und bei einer lacherlichen Umkehr des
Verursacherprinzips fordern die, die am meisten von
der GAP profitieren (80 Prozent des Geldes geht an
20 Prozent der Empfanger), dass Landwirte, wenn
sie mehr fir die Umwelt tun miissen, auch mehr Geld
erhalten sollten. Die klingt erschreckend vertraut
und es stimmt - wir waren schon einmal an diesem
Punkt. Eine echte Reform muss Inhalt und Substanz
haben. Ist dies nicht der Fall, handelt es sich nur um
alte Zutaten, die in einer hiibschen neuen
Verpackung schlecht werden.

Ein gewShnungsbediirftiger Geschmack?

Noch hat die EU Kommission Zeit, sich an die Idee
einer echten Reform zu gewohnen und die
Vorschlage fiir den Haushalt und die GAP um echte
Inhalte und um die notwendigen Sicherungssysteme
zu erganzen. Zur Einstimmung konnen sich die
Kommissionsmitglieder mit dem BirdLife-Vorschlag
,Ein EU-Haushalt fiir die Menschen und die Natur’
beschaftigen.  Darin  fordern  wir  einen
zweckgebundenen Fonds in der GAP, der mit 15 Mrd
€ ausgestattet ist und mit dem gezielte MaRnahmen
zum Schutz der biologischen Vielfalt gefordert
werden sollen. Es sollte einzelne, nicht handelbare
Zielsetzungen zu Biodiversitat, Wasser, Boden, Luft
und Klima geben. Auch sollten die Mitgliedstaaten
beweisen missen, dass die UmweltmaRnahmen
wirklich ,grin® sind und nicht ,green-washed.
Entsprechend sollten auch Umweltbehorden fiir die
Planung und Umsetzung von 6kologischen Aspekten
der GAP verantwortlich sein.

Die Friichte des Zorns

Ohne derartige Sicherungssysteme oder Haftung
steuern wir auf eine de-facto Renationalisierung der
GAP zu. Dies wird unvermeidlich zu einer
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,Nachhaltigkeit a la carte’ fihren, bei der die
Mitgliedstaaten ihr Menii aus einer Fiille von
Greening-MalRnahmen zusammenstellen (so wie
dies bereits beim ,Greening’ in Saule 1 geschehen
ist).[4] Dieser Ansatz und die Tatsache, dass die
Reichen immer reicher werden, sorgt fiir Unmut bei
den Biirgern und Landwirten, die in der letztjahrigen
Konsultation eine radikale Uberholung der GAP
gefordert hatten.

In Zeiten, in denen der Populismus die Grundfeste
unserer Demokratie europaweit erschiittert, muss
die EU ihren Blrgerlnnen zeigen, dass sie ihre Sorgen
ernstnimmt. John Steinbeck warnte bereits in
seinem groRartigen Werk (iber die Note von
Landarbeitern zur Zeit der Depression: ,,in the souls
of the people the grapes of wrath are filling“ (dt. etwa
»In den Seelen der Menschen fiillen sich die Friichte
des Zorns“). Auch aus diesem Grund darf die GAP
2020 um keinen Preis eine schlechte Ernte werden.

“..and in the eyes of the people there is the failure;
and in the eyes of the hungry there is a growing wrath.
In the souls of the people the grapes of wrath are filling
and growing heavy, growing heavy for the vintage.”
(John Steinbeck, ‘The Grapes of Wrath’)

Harriet Bradley, EU Agriculture & Bioenergy Policy
Officer - BirdLife Europe & Central Asia

[1] Pressemitteilung von BirdLife Europa, 3. Mai 2017: Over
250,000 Europeans call on European Commission to
radically reform EU agriculture

[2] The Fitness Check assessment of the CAP - Is the CAP fit
for purpose? (November 2017)

[3] Hogan skizzierte in seiner Rede vor dem Rat am 29.
Januar 2018 die folgenden moglichen Zielsetzungen
(engl.): i) support for a fair standard of living for farmers &
farm resilience; ii) increased competitiveness & enhanced
market orientation; iii) improved position for farmers in the
food chain; iv) farmers’ contribution to climate change


https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftn3
https://www.birdlife.org/sites/default/files/birdlife_europe_position_mff_post2020.pdf
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftn4
https://www.goodreads.com/author/show/585.John_Steinbeck
https://www.goodreads.com/work/quotes/2931549
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftnref1
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/pr/Europeans-call-on-EU-Commission
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/pr/Europeans-call-on-EU-Commission
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/pr/Europeans-call-on-EU-Commission
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/pr/Europeans-call-on-EU-Commission
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftnref2
https://www.birdlife.org/sites/default/files/attachments/peer_et_al_2017_cap_fitness_check_final_20-11.pdf
https://www.birdlife.org/sites/default/files/attachments/peer_et_al_2017_cap_fitness_check_final_20-11.pdf
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftnref3
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mitigation & adaption; v) the preservation of nature &
landscapes, vi) support for generational renewal. Source:
Agra-Facts No. 07-18.

[4] Pressemitteilung von BirdLife Europa, 12. Dezember
2017: European Court of Auditors exposes CAP greening as
sham

Mutige ,Nature’s Heroes‘ in Weirussland

Die drei von ABP BirdLife  Weilsrussland
ausgewdhlten Nature’s Heroes kénnen als Helden im
klassischen Sinn bezeichnet werden.

Dr.
Weirussland

Von Nick Langley

Die drei von ABP BirdLife WeiRrussland
ausgewahlten Nature’s Heroes kdnnen als Helden
im klassischen Sinn bezeichnet werden.

Einer klettert in schwindelerregende Hohen, um die
Nester von Greifvogeln zu untersuchen, lediglich
durch ein paar alte Leinen gesichert. Der Zweite
stellte und bekampfte erfolgreich eine Gruppe
auslandischer Jager, die in seinem Schutzgebiet
britende Enten und andere Wildtiere jagen wollten,
fur die er verantwortlich ist. Der Dritte stellte einen
Wilderer zur Rede, wurde dabei angeschossen und
ist seitdem dauerhaft arbeitsunfahig. Obwohl er
nicht weiter als Schutzgebietsbetreuer arbeiten
kann hat aber er eine neue Karriere eingeschlagen
und ist nun einer der meistbeachteten
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Wildtierfotographen Weilrusslands und inspiriert
viele Leute, sich fiir den Naturschutz zu engagieren.

BirdLife's Nature's Heroes awards are
given to community groupsand
individual volunteers forthe

outstanding conservation work they
do locally.

Every year, BirdLife Partners can
nominate up to three Nature'sHeroes
for achievementsin IBA monitoring,
site management, citizen science,
engaging the community and the
wider public, and other contributions
to site and species conservation.

Dr. Vladimir Ivanovski, Mitglied von APB seit der
Griindung des BirdLife Partners, ist der Vater des
Greifvogelschutzes in Weilrussland. Er war Pionier
bei der Anwendung verschiedenen Methoden zum
Greifvogelschutz, zB. der Anbringung von
Nistplattformen fiir ~seltene Greifvogel und
Nistkasten fiir Eulen an Orten mit wenig natiirlichen
Neststandorten, sowie der Winterfutterung von
Greifvogeln.

Er fand und schiitzte Hunderte Greifvogelnester

Mit Hilfe eines Netzwerkes aus Forstern, Jagern und
weiteren  Personen in  entlegenen  und
naturbelassenen Gegenden lokalisierte und schiitzte
er Hunderte Greifvogelnester und ist besonders
durch seine Arbeit mit Zwergfalken und


https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/news/cap-2020-poor-vintage#_ftnref4
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/birdlife-europe-central-asia-press-release-12-december
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/birdlife-europe-central-asia-press-release-12-december
https://www.birdlife.org/europe-and-central-asia/birdlife-europe-central-asia-press-release-12-december
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verschiedenen Adlerarten bekannt. Ein
Schlangenadler briitete auf einer seiner Plattformen,
was vermutlich das erste Mal ist, dass diese Art ein
kiinstliches Nest annimmt. Auferdem entwarf
Ivanovski ein kiinstliches Nest fiir den Zwergfalken,
welches speziell an Hochmoore angepasst ist.

https://youtu.be/sZZBQO6mC6k

Obwohl er in Russland geboren wurde, lebte Dr.
Ivanovski seit 1972 in  Weilrussland. 1986
promovierte er Uber ,Seltene Greifvogel des
Byelorussian Poozerie (Seensystem) und
Moglichkeiten zu ihrem Schutz“. Seit 2008 ist er
Dozent fiir Okologie und Naturschutz an der Vitebsk
Staatsuniversitat. Beliebt bei Journalisten wie
Studenten, hat Vladimir Ivanovski eine groRe
Anhdngerschaft, die seine Methoden zum Schutz
und zur Unterstltzung von briitenden Greifvogeln in
Weiltrussland  verbreitet. Der Held einiger

Dokumentarfilme arbeitet auch mit Kindern und
Studenten zusammen, um ein Bewusstsein fir die
Bewahrung der wildlebenden Tierarten zu schaffen.

Die beeindruckende Prypjat Uberschwemmungsebene IBA © V
Malyshchyc
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Mikhail Ermolich

Die legale Friihlingsjagd auf Vogel bei deren Ankunft
im Brutgebiet in den Nationalparken Weiftrusslands
ist APB seit langem ein Dorn im Auge. Wahrend Teile
der weiRrussischen Regierung sich gegen eine solche
Jagd aussprechen, sehen andere in dem jahrlichen
Zustrom von ausléndischen Jagern, insbesondere
aus Italien, einen wichtigen Wirtschaftsfaktor. Es gibt
Anzeichen, dass die legale Friihlingsjagd als
Deckmantel fiir Wilderei missbraucht wird und dass
sogar Mitarbeiter der Nationalparke sowie andere,
im Wildtierschutz angestellte Personen in dieses
lukrative Geschaft der legalen und illegalen
Frihlingsjagd involviert sind. Wildtierinspektoren
sind jedoch zu verdngstigt und eingeschiichtert, um
einzugreifen.

Er setzte der Friihlingsjagd und auch der Wilderei in
den von ihm betreuten Gebieten ein Ende - und rettete
dadurch viele Végel

Im Friihling 2017 musste Mikhail Ermolich, staatlich
geprifter Aufsichtsbeamter fiir Artenschutz, tatig
werden und verhaftete einige italienische Jager in
der Pripyat Uberschwemmungsebene. Diese hatten
weibliche Enten, welche wahrend der Brutsaison
geschiitzt sind, sowie andere geschiitzte Arten
geschossen.

% Mid Prypiac 18A |
g

Ty
+Er setzte der Frihlingsjagd und auch der Wilderei in
den von ihm betreuten Gebieten ein Ende - und
rettete dadurch viele Vogel. Wir waren begeistert.”,
sagte Vintchevski von APB. Mikhail Ermolichs
tapferes Eingreifen hat auch andere ermutigt, gegen
die illegale Jagd vorzugehen, sodass er jetzt viele
Kontaktpersonen vor Ort hat, welche ihn (iber
Vergehen informieren.
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Mikalay Varabey

Mikalay Varabey ist APB Mitglied und Biologe. Er war
fir die Betreuung des Landschaftsschutzgebiets
Vyhanashchanskaye zusténdig. Dies ist ein Ramsar
Feuchtgebiet von internationaler Bedeutung. Das
Schutzgebiet besteht aus dichtem Wald und
Stimpfen und lberschneidet sich mit dem wichtigen
Vogel- und Biodiversitatsgebiet Vyhanascanskija
baloty, fiir welches er ebenfalls freiwilliger I1BA
Beauftragter war.

Im Dezember 2010 wurde er wahrend seines
offiziellen Dienstes von einem Wilderer ins Bein
geschossen. er ist jetzt behindert und kann seiner
bisherigen Arbeit nicht mehr nachgehen, stattdessen
hat er seine Fahigkeiten als Fotograf erweitert. Seine
Bilder werden jetzt in vielen APB Publikationen
verwendet. Eine inspirierende Personlichkeit, dessen
Geschichte durch die Medien bekannt wurde. Er
bringt Kindern wie Erwachsenen seine Begeisterung
fUr Natur und Naturschutz naher.

Mikalay Varabey draufRen im Geldnde © Varabey
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Mikalay's  Familienname, Varabey, bedeutet

,Sperling’ auf Russisch. ,Er macht gerne Fotos von
ihnen", sagt Alexandre Vintchevski. ,Einst, als er
einen APB Fotowettbewerb mit den Bildern von
Sperlingen gewann, meinte er, dass sein Name ihn
dazu verpflichtet, sich fiir den Sperling einzusetzen."

i | :
P e » 9

Varabey fiihlt sich dazu berufen, sich fiir den Sperling
einzusetzen, auflerdem macht er wunderschéne Fotos von

ihnen © Varabey

e
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Kontakt

Sabine Wiedenhoft, Assistentin des Fachbereichs Naturschutz und Umweltpolitik
Tel. 030-284984-1600; E-Mail: Sabine.Wiedenhoeft@NABU.de

Impressum: NABU-Bundesverband, Charitéstrale 3, 10117 Berlin, www.NABU.de.

Ubersetzung: Eva Schubert
Fotos: Sonia Goicoechea, V Malyshchyc , Hans Peeters, Mikalay Varabey
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